Realisierungswettbewerb
Neubau biologiezentrum Universitat Wien St. Marx

Résuméprotokoll zur Preisgerichtssitzung vom 20. und 21.03.2017

Sitzung: 20.03.2017, 09:10 bis 18:20 Uhr, Mittagspause 12:40 bis 13:30 Uhr
21.03.2017, 10:10 bis 17:35 Uhr, Mittagspause 12:30 bis 13:15 Uhr

Ort: Alte WU, Augasse 2-4, 1090 Wien, Festsaal OG1
Protokoll: next-pm ZT

Anwesenheit Tag |

Anwesende Preisgerichtsmitglieder:

Hauptpreisrichter (Fachpreisrichter):

BERGER Alfred, Architekt Mag.arch., BAB.........ccooo e stv. Vorsitz
GEISWINKLER Markus, Architekt Dipl.-Ing., BAB ... Vorsitz
LECHNER Tom, Architekt Dipl.-Ing., BAB

KRAUSS Walter, SR Dipl.-Ing., MA 271 ...t e e ab 10:00 Uhr

KOBERMAIER Franz, SR Dipl.-Ing., MA 19
PAMMER Maximilian, Dipl.-Ing., BIG, Leiter Unternehmensbereich Universitaten Schriftflihrung
WILTSCHEK Bernd, Dipl.-Ing., BIG Leiter Unternehmensbereich Schulen bis 15:00, ab 17:40

Hauptpreisrichter (Sachpreisrichter):

FUTTER Bernhard, MinR Dipl.-Ing. Mag., BMWFW Abteilung 1V/8

BOCK Christa Mag.?, BMF Abteilung I1/4

ENGL Heinz W., Univ. -Prof. Dipl.-Ing. Dr. Dr. h.c., Rektor Universitat Wien
HITZENBERGER Regina, Univ. -Prof. Dr., Vizerektorin Universitat Wien

Ersatzpreisrichter (Fachpreisrichter):
HRNCIR Christoph, Dipl. -Ing., MA21 ab 12:00 Uhr

Ersatzpreisrichter (Sachpreisrichter):

HEINRICH Barbara, Mag.?, BMWFW Abteilung IV/8
FRIEDRICH Barbel, Prof. Dr, Mitglied des Universitatsrates
HERNDL Gerhard, Prof. Dr. Dekan der Fakultat fir Lebenswissenschaften

Das Preisgericht ist einverstanden mit der Anwesenheit von:

KOCEVAR Christian, Universitat Wien
WEINLECHNER Elke, Universitat Wien
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MOOSBRUGGER David, Rosinak & Partner ZT

GILLIER-KRAJC Catherine, BIG

TRPAK Wolfgang, BIG

GETZNER Birthe, BIG

WURZINGER Peter, BIG

WIDU Gert, BIG

WEISS Hans-Peter, BIG .........oiiiiii e 11:00 bis 12:30 Uhr
RIEDER Julian, next-pm ZT

HOFSTATTER Markus, NeXt-PM ZT ... ..ot bis 14:00 Uhr
HAIN Florian, next-pm ZT

Namens der Ausloberin begriRt der Vorsitzende Architekt Markus Geiswinkler die Anwesenden.

Der Vorsitzende stellt die Beschlussfahigkeit fest und erinnert an die Verschwiegenheitsverpflichtung. Die
Frage nach der Befangenheit wird von allen stimmberechtigten Preisgerichtsmitgliedern verneint.

Bericht der Vorprifung

Dipl.-Ing. Florian Hain erlautert den Aufbau des Vorpriifungsberichts. Die Vorprifung erfolgte durch die

next-pm ZT GmbH, unterstitzt durch die Universitat Wien, die Bundesimmobiliengesellschaft mbH und

Rosinak & Partner ZT GmbH. Fristgerecht (Plane: 28.02.2017, 12:00 Uhr; Einsatzmodelle: 14.03.2017,

12:00 Uhr) langten im Wettbewerbsbiiro 41 Projekte ein. Die mit Kennzahlen versehenen, ungedffneten
Verfasserbriefe liegen vor.

Das Wettbewerbsbiiro informiert, dass im Rahmen der Abgabe der Einsatzmodelle ein weiteres Projekt
(ein Einsatzmodell) eingereicht wurde, zu dem keine Plane und Formblatter bei der Abgabefrist fur die
Plane eingereicht wurden. Dieses Projekt gilt als zu spat und unvollstandig eingereicht, und konnte somit
nicht der Vorprifung unterzogen werden. Es wird dem Preisgericht auch nicht zur Beurteilung vorgelegt.
Die anwesenden Preisgerichtsmitglieder nehmen diesen Sachverhalt zur Kenntnis und stimmen dieser
Vorgehensweise einstimmig zu.

Es wird beschlossen, dass im Fall eines Rlckholantrages die einfache Mehrheit der
Preisgerichtsstimmen zur erfolgreichen Riickholung erforderlich ist.

Orientierungsrundgang

Das Preisgericht unternimmt einen Orientierungsrundgang, unterstitzt durch die Ausfihrungen aller
Vorprifungsbeteiligten.

Rekapitulierung

Vor dem ersten Auswahldurchgang werden die Beurteilungskriterien und die thematischen Schwerpunkte
rekapituliert und bestatigt:

Beurteilungskriterien

Stadtebauliche Kriterien

o Konfiguration der Baukérper und der AuRenrdume (Freiraumgestaltung)
¢ Funktionale und gestalterische Einbindung in die Umgebung
o Nutzung des vorhandenen Grundstiickes
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Architektonische Kriterien

e Entwurfsansatz und Idee
¢ Architektonische Qualitat im du3eren und inneren Erscheinungsbild
¢ Innovative Potenziale des Projektansatzes

Funktionale Kriterien

o Funktionalitdt der Gesamtlésung und verlangter Teilldsungen
e Erfillung des Raum- und Funktionsprogramms
e Ubereinstimmung mit den Entwicklungszielen der Auftraggeberin

Okonomische, dkologische Kriterien / Nachhaltigkeit

o Wirtschaftlichkeit — besonderes Augenmerk wird auf das Flachenverhaltnis Nutzflache [NF] zu
Nettogrundflache [NGF] gelegt.

¢ Energieeffizienz
o Flexibilitat hinsichtlich Nutzungsanderung
¢ Einhaltung des Kostenziels

Erster Durchgang

Es sind alle 11 stimmberechtigten Mitglieder des Preisgerichts anwesend.

In diesem ersten Auswahldurchgang mit positiver Auswahl genigt eine befirwortende Preisrichterstimme
fur den Verbleib eines Projektes in der Wertung.

Projekt 01 - Projekt 22 +
Projekt 02 i Projekt 23 +
Projekt 03 T Projekt 24 +
Projekt 04 i Projekt 25 +
Projekt 05 - Projekt 26 -
Projekt 06 T Projekt 27 -
Projekt 07 i Projekt 28 +
Projekt 08 i Projekt 29 +
Projekt 09 - Projekt 30 +
Projekt 10 i Projekt 31 +
Projekt 11 i Projekt 32 -
Projekt 12 T Projekt 33 +
Projekt 13 i Projekt 34 +
Projekt 14 - Projekt 35 -
Projekt 15 T Projekt 36 +
Projekt 16 i Projekt 37 +
Projekt 17 i Projekt 38 -
Projekt 18 T Projekt 39 +
Projekt 19 - Projekt 40 +
Projekt 20 i Projekt 41 -
Projekt 21 -
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Ergebnis des ersten Auswahldurchganges:

Ausgewahlt zur weiteren Beurteilung seitens des Preisgerichts werden die Projekte 02, 03, 04, 06,
07, 08, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 31, 33, 34, 36, 37, 39 und 40.

Am Ende des ersten Auswahldurchganges verbleiben somit 29 Projekte in der weiteren Wertung.

Die ausgeschiedenen Projekte entsprechen bezlglich nachfolgender Kriterien nicht den
Anforderungen der Aufgabenstellung. (Die nachfolgend angeflihrten Begriindungen sind exemplarisch.
Nicht jede Begriindung muss auf alle angefiihrten Projekte zutreffen.)

e Unginstige Verteilung der Gebaudevolumina auf der Liegenschaft und dadurch eine schwache
stadtebauliche Situation,

e bedingte Nichteinhaltung der geforderten Baufluchten,

e ungunstige Proportionierung von Baukdrpern (Belichtungsprobleme, unangenehme Vis-a-Vis-
Situationen, starke Verschattungen),

o Relation Aufwand und Wirkung der vorgeschlagenen Malinahmen,

e unglinstige, schwer behebbare Belichtungs- und Bellftungssituationen,

e unwirtschaftliche Erschliefungssysteme,

e unglnstige, schwer behebbare Konzeption der Funktionsverteilung,

e ungulnstige, schwer behebbare Orientierung und Zuschnitte der Funktionen,
e wenig Uberzeugende bauklnstlerische Qualitat.

Zweiter Durchgang

Es sind alle 11 stimmberechtigten Mitglieder des Preisgerichts anwesend.

In diesem zweiten Auswahldurchgang mit positiver Auswahl gentigen drei beflirwortende
Preisrichterstimmen fir den Verbleib eines Projektes in der Wertung.

Pro-Stimmen Contra Pro-Stimmen Contra

Projekt 02 0 Pro 11 Contra Projekt 20 9 Pro 2 Contra
Projekt 03 1 Pro 10 Contra Projekt 22 8 Pro 3 Contra
Projekt 04 3 Pro 8 Contra Projekt 23 1 Pro 10 Contra
Projekt 06 3 Pro 8 Contra Projekt 24 8 Pro 3 Contra
Projekt 07 6 Pro 5 Contra Projekt 25 1 Pro 10 Contra
Projekt 08 2 Pro 9 Contra Projekt 28 3 Pro 8 Contra
Projekt 10 1 Pro 10 Contra Projekt 29 0 Pro 11 Contra
Projekt 11 9 Pro 2 Contra Projekt 30 1 Pro 10 Contra
Projekt 12 3 Pro 8 Contra Projekt 31 2 Pro 9 Contra
Projekt 13 3 Pro 8 Contra Projekt 33 3 Pro 8 Contra
Projekt 15 1 Pro 10 Contra Projekt 34 6 Pro 5 Contra
Projekt 16 2 Pro 9 Contra Projekt 36 4 Pro 7 Contra
Projekt 17 1 Pro 10 Contra Projekt 37 7 Pro 4 Contra
Projekt 18 2 Pro 9 Contra Projekt 39 2 Pro 9 Contra

Projekt 40 5 Pro 6 Contra
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Ergebnis des zweiten Auswahldurchganges:

Ausgewahlt zur weiteren Beurteilung seitens des Preisgerichts werden die Projekte 04, 06, 07, 11,
12, 13, 20, 22, 24, 28, 33, 34, 36, 37 und 40.

Am Ende des zweiten Auswahldurchganges verbleiben in der weiteren Wertung somit 15
Projekte.

Auch fir die in diesem Durchgang ausgeschiedenen Projekte 02, 03, 08, 10, 15, 16, 17, 18, 23, 25, 29,
30, 31 und 39 gelten sinngemaf die Begriindungen, die im Anschluss an den ersten Auswahldurchgang
auf Seite 5 angefiihrt sind.

Dritter Durchgang

Es sind zu Beginn 10 stimmberechtigte Mitglieder des Preisgerichts anwesend. Daher wird beschlossen,
dass zumindest 6 beflirwortende Preisrichterstimmen fiir den Verbleib eines Projektes in der Wertung
erforderlich sind. Ab dem Projekt 34 sind wieder alle 11 stimmberechtigten Preisrichter anwesend.

Pro-Stimmen Contra Pro-Stimmen Contra
Projekt 04 0 Pro 10 Contra Projekt 24 9 Pro 1 Contra
Projekt 06 0 Pro 10 Contra Projekt 28 0 Pro 10 Contra
Projekt 07 4 Pro 6 Contra Projekt 33 0 Pro 10 Contra
Projekt 11 8 Pro 2 Contra Projekt 34 4 Pro 7 Contra
Projekt 12 3 Pro 7 Contra Projekt 36 3 Pro 8 Contra
Projekt 13 0 Pro 10 Contra Projekt 37 3 Pro 8 Contra
Projekt 20 9 Pro 1 Contra Projekt 40 8 Pro 3 Contra
Projekt 22 10 Pro 0 Contra

Ergebnis des dritten Auswahldurchganges:

Ausgewahlt zur weiteren Beurteilung seitens des Preisgerichts werden die Projekte 11, 20, 22, 24
und 40.

Am Ende des dritten Auswahldurchganges verbleiben in der weiteren Wertung somit 5 Projekte.

Das Preisgericht vertagt sich um 18:20 Uhr auf den 21.03.2017, 10:00 Uhr.
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Anwesenheit Tag |l

Anwesende Preisgerichtsmitglieder:

Hauptpreisrichter (Fachpreisrichter):

BERGER Alfred, Architekt Mag.arch., BAB...........oooiii e
GEISWINKLER Markus, Architekt Dipl.-Ing., BAB ...,

LECHNER Tom, Architekt Dipl.-Ing., BAB

KOBERMAIER Franz, SR Dipl.-Ing., MA 19

PAMMER Maximilian, Dipl.-Ing., BIG, Leiter Unternehmensbereich Universitaten
WILTSCHEK Bernd, Dipl.-Ing., BIG, Leiter Unternehmensbereich Schulen

Hauptpreisrichter (Sachpreisrichter):

FUTTER Bernhard, MinR Dipl.-Ing. Mag., BMWFW Abteilung 1V/8

BOCK Christa Mag.?, BMF Abteilung I1/4

ENGL Heinz W., Univ. -Prof. Dipl.-Ing. Dr. Dr. h.c., Rektor Universitat Wien
HITZENBERGER Regina, Univ. -Prof. Dr., Vizerektorin Universitat Wien

Ersatzpreisrichter (Fachpreisrichter):

HRNCIR Christoph Dipl. -Ing., MA21
LUNDSTROM Irene, Dipl.-Ing.in, MA 19

Ersatzpreisrichter (Sachpreisrichter):

HEINRICH Barbara, Mag.?, BMWFW Abteilung IV/8
FRIEDRICH Barbel, Prof. Dr, Mitglied des Universitatsrates
HERNDL Gerhard, Prof. Dr. Dekan der Fakultat fir Lebenswissenschaften

Das Preisgericht ist einverstanden mit der Anwesenheit von:

KOCEVAR Christian, Universitat Wien
WEINLECHNER Elke, Universitat Wien
MOOSBRUGGER David, Rosinak & Partner
GILLIER-KRAJC Catherine, BIG
TRPAK Wolfgang, BIG

GETZNER Birthe, BIG

WURZINGER Peter, BIG

WIDU Gert, BIG

RIEDER Julian, next-pm ZT
HOFSTATTER Markus, next-pm ZT
HAIN Florian, next-pm ZT

........ stv. Vorsitz

............... Vorsitz

bis 12:00 Uhr
Schriftfihrung

ab 12:00 Uhr
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Der Vorsitzende stellt die Beschlussfahigkeit fest und erinnert an die Verschwiegenheitsverpflichtung.
Seine Frage nach der Befangenheit wird von allen Stimmberechtigten neuerlich verneint.

Zur Bestatigung des Ergebnisses des Jurytages 1 unternimmt das Preisgericht eine Sichtung der bereits
ausgeschiedenen Projekte. Nach neuerlicher Diskussion werden folgende Projekte fur eine mogliche
Ruckholung vertieft diskutiert: 04, 07 und 28.

Es sind alle 11 stimmberechtigten Mitglieder des Preisgerichts anwesend. Zur erfolgreichen Riickholung
eines bereits ausgeschiedenen Projektes ist die einfache Stimmenmehrheit erforderlich.

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 04 wieder in die Wertung aufzunehmen:

1 Pro 10 Contra

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 07 wieder in die Wertung aufzunehmen:

10 Pro 1 Contra

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 28 wieder in die Wertung aufzunehmen:

4 Pro 7 Contra

Der weiterfiihrende Jurierungsprozess umfasst somit die Projekte 07, 11, 20, 22, 24 und 40.

Entscheidungsdurchgang, Ermittlung der Rangfolge

Die verbleibenden sechs Projekte werden abschliefend in ihren Qualitatsmerkmalen zusammenfassend
diskutiert und gegeneinander abgewogen. Es sind alle elf stimmberechtigten Mitglieder des Preisgerichts
anwesend. Aus dem Ergebnis dieser Diskussion wird der Antrag gestellt, das Projekt 07 in den Rang der
Anerkennungen zu heben:

10 Pro 1 Contra
Es wird weiters der Antrag gestellt, das Projekt 11 in den Rang der Anerkennungen zu heben:

10 Pro 1 Contra

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 20 in den Rang der Anerkennung zu heben:
11 Pro 0 Contra

Abschlielend werden folgende Antrage gestellt:

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 40 in den dritten Rang zu heben:

11 Pro 0 Contra

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 22 in den zweiten Rang zu heben:

11 Pro 0 Contra

Es wird der Antrag gestellt, das Projekt 24 in den ersten Rang zu heben:

11 Pro 0 Contra
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Ermittelte Rangfolge

Rang_1 = Gewinner  Projekt 24

Rang_2 Projekt 22
Rang_3 Projekt 40
Anerkennung Projekt 07
Anerkennung Projekt 11
Anerkennung Projekt 20

Das Preisgericht beschreibt die pramierten Projekte wie folgt:

PROJEKT_07

Das Projekt kann die Jury mit seiner markanten stadtebaulichen
Situierung und der architektonisch klaren Ausbildung des
Haupteingangs im Sidwesten Gberzeugen. Der Baukdrper wird nach
oben hin in drei Aufbauten strukturiert und gliedert damit den
gesamten Gebaudekomplex. Der groRziigige und sehr einladend
wirkende Sockelgeschossbereich mit seinen 6ffentlichen Nutzungen

~ und Erschlieung wird von der Jury gewiirdigt. Die Aufteilung der

Kernfunktionen in drei getrennte Aufbauten wird allerdings kritisch
gesehen. Insgesamt wird das Projekt in seiner gesamten Anmutung
als gelungen empfunden und der gute stadtebauliche Ansatz
anerkannt, wenngleich das Projekt insbesondere funktional nicht zu
Uberzeugen vermag.

Der stadtebauliche Ansatz einer neuen, adressbildenden
Eingangssituation im Sudwesten, die markante Geb&udefront an der

| Schlachthausgasse sowie die differenzierte, terrassenférmige
Formensprache im Osten wird als interessanter Beitrag beurteilt. Die
. innere ErschlieBung, insbesondere die Aufenthaltsqualitdten im

Erdgeschol}, werden, im Gegensatz zum Erscheinungsbild der
Fassade, als positiv hervorgehoben. Die vorgeschlagenen Losungen
fur die Situierung der geforderten Funktionen in den Obergescholien
werden ebenfalls gewirdigt. Die wirtschaftliche Gesamtbetrachtung
(z. B. Erhaltungsaufwand der groRzugigen Terrassenflachen) wird
vom Preisgericht jedoch kritisch gesehen.
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PROJEKT 20

T
™ “a N i

PROJEKT_40

Die stadtebauliche Disposition der Baumassen wird ausdricklich
gewdrdigt. Die Gliederung des straflenbegleitenden Baukdrpers wird
positiv bewertet; die dstlich angelagerten Annexe sind gut
proportioniert.

Die innere HaupterschlieBung im Erdgeschol’ wird positiv bewertet:
ebenso wird die klare funktionelle Gliederung der RegelgescholRe
positiv beurteilt.

Die sehr gro® bemessenen Erschlieungsflachen der Obergescholie
bieten, gemessen an ihrer GréRe, zu wenig Aufenthaltsqualitat und
wirken sich negativ auf die Flachenbilanz aus.

Dartber hinaus wird das zu grof3 dimensionierte Glasdach
hinsichtlich seinem Nutzen und seiner VerhaltnismaRigkeit kritisiert
(kein schlissiger Nutzwert fiir die darunterliegenden Regelgescholte
aufgrund sehr klein bemessener Luftrdume).

Die Durchfahrt der Zulieferung an der Ostseite entlang der
Seminarraume und der vorgelagerten Freiflachen wird negativ
bewertet.

Das Projekt wird hinsichtlich seiner staddtebaulichen Disposition
ausdricklich gewurdigt. Die Verteilung der Baumassen erfolgt
schlissig und generiert einen stadtebaulichen Mehrwert sowohl fir
den StralRenraum der Schlachthausgasse als auch im
Kreuzungspunkt Viehmarktgasse/Schlachthausgasse. Das Projekt ist
klar gegliedert und die zentrale Halle definiert eindeutig eine
architektonische Mitte.

Gleichzeitig wird jedoch die sehr transparente Ausbildung eben
dieser zentralen Halle Uber alle GescholRe und das Dach kritisch
hinterfragt — insbesondere aus dem Gesichtspunkt der sommerlichen
Uberhitzung, welche nur durch erheblichen haustechnischen
Mehraufwand kompensiert werden kdnnte.

Jene Laborrdume der Regelgeschole, welche nicht direkt von den
Erschlielungsgangen zuganglich sind, werden in Hinblick auf die
Nutzbarkeit kritisch gesehen. Die Vernetzung der beiden Baukérper
in den Obergescholen erfolgt in zu geringem Ausmal3, wenngleich
die ,Spinne® einen raumlich attraktiven ErschlieBungsbereich
darstellt. Verweilzonen im Bereich der zentralen Halle sind nicht im
Ubermal vorhanden.

Der Zuschnitt der Sockelzone wird grundsatzlich positiv bewertet, die
Erschlielung der Horséle im Untergeschol wirkt dennoch in Teilen
unterdimensioniert.

Die gemeinsame Erschlielfung der Ladezone und der Pkw-
Abstellplatze im Untergeschol} wird kritisch gesehen. Die Anordnung
der Tierhaltung im Untergeschol3 ist nicht ideal.

—9-—
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PROJEKT 22

m Das Projekt sieht einen stringent linearen Baukdrper entlang der
'_'“ -fq_ Schlachthausgasse vor, dessen transparente Sockelausbildung sehr
e positiv beurteilt wird. Die Baumassenvermittiungen zur siddstlichen
' - Wohnbebauung durch Terrassierungen sind nachvollziehbar und
j generieren adaquate Aufenthaltsbereiche im Freien. Die inneren,

. offenen Raumsequenzen Uberzeugen in hohem MaR durch
GroRzugigkeit, Transparenz und raumliche Verschrankungen in die
dritte Dimension und lassen ein kommunikatives Miteinander
entstehen. Sowohl die Organisation der Bibliothek auf vier
Gescholden als auch das Verteilen der Lehre auf drei Geschol3e wird
als funktional verbesserungsfahig gesehen, ebenso die Lage der
Servicezonen im Shared-Lab-Bereich. Die vorgeschlagenen
vorgehangten Betonmodule Uberzeugen in der Strukturierung des
Baukdrpers und in der Differenzierung der Fassadenebenen und
generieren ein lebendiges Gesamterscheinungsbild. Das Uberbauen
des Glashauses und der Bereiche der Tierhaltung ist funktional nicht
optimal, die Anlieferung ber Fremdgrund nicht mdglich.

PROJEKT_24

Das Projekt gliedert sich in einen in Nord-Sid Richtung erstreckten,

" um 2 Geschosse angehobenen Baukdrper lber einer 2-geschossigen
Sockelzone. Diese Dualitat spiegelt gekonnt die Unterteilung des
Gebaudes in zwei grof3e Bereiche wieder: einen grundsatzlich

. Offentlichen Bereich mit Bibliothek, Mensa und Hérsalen im Sockel

. und einen beschrankt 6ffentlichen Bereich mit Labors, Biros und
weiteren Arbeitsbereichen darlber.

Die Organisation der internen Bereiche erfolgt in einem homogenen
Baukdrper mit drei bzw. vier Ebenen, der sich Uber die gesamte
Lange der Front zur Schlachthausgasse erstreckt. Der kraftige, eher
geschlossen erscheinende lange Baukdrper scheint dabei in der Art
eines liegenden Hochhauses Uber dem transparenten Sockel zu
schweben.

Der Sockel zeigt zur Schlachthausgasse wichtige Einblicke in das
universitare Leben, im Besonderen in Bibliothek und Seminarraume.
Nach Westen, in Richtung der Erne-Seder-Gasse, wird die Strenge
des Baukérpers durch vier flache Volumen aufgeldst, die in die
Freiflachen ragen und eine Verwebung mit den AuRenbereichen in
der Art eines Campus bewirken. Die Mall Uberzeugt als
Ubersichtliche, angemessen dimensionierte Halle, von der aus die
Verteilung aller Wege im Haus den Ausgang nimmt. In Summe
gelingt es dem Projekt, die aktiven ,kommunikativen“ Funktionen um
die Mall zu versammeln. Dies verspricht eine positive Identifikation
der ,Community“ mit ihrem Haus.

Die Materialitat der Fassaden ist als ,vorgehangte Klinkerfassade mit

—10 -
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regelmaligem Lauferverband® dargestellt und ist so geeignet, der
Universitat an diesem Ort eine klare Identitdt und Adresse zu geben.
Durch das Material wird, wie vom Verfasser beschrieben, eine
Verbindung zum benachbarten alten Schlachthofgelande hergestellt.
Zugleich verkoérpert die Klinkerfassade auch einen Bezug zu grof3en
Universitaten in Europa (Oxford, Alvar Aalto Campus Helsinki) wie
auch in den USA.

Die Labornutzungen werden nach Auffassung der Jury eine intensive
Nutzung des Daches fir die Aufstellung von technischen Geraten mit
sich bringen. Damit dies nicht zur Beschadigung der klaren
Architektur fiihrt, ist dazu eine qualitatsvolle, aus dem Entwurf
schlussig hergeleitete architektonische L6sung zu entwickeln.

Beschreibungen der weiteren Projekte

PROJEKT_04

PROJEKT 06

s *"%3513

Die stadtebaulich harte Formensprache an der siidwestlichen
Grundstiicksgrenze und deren Fortfiihrung entlang der
Schlachthausgasse wird vom Preisgericht als problematisch
gesehen. Der architektonische Ansatz einer Aufteilung in zwei
Baukérper und die Durchwegung wird als interessantes Konzept
gewdurdigt. Die Funktionalitat ist in Teilbereichen gut gelungen, wobei
die Flexibilitdt und Kommunikationsmdglichkeit in den
Forschungsbereichen kritisch beurteilt wird. Ungunstig erscheint die
Wegfiuhrung im Eingangsbereich.

Der Lageplan suggeriert die Aufnahme und Weiterfiihrung und
Aneinanderreihung der dstlich benachbarten Wohntypologie. Die
daraus resultierende stadtebauliche Disposition kann nicht
Uberzeugen. Das ErschlieBungskonzept der Erdgeschol3zone ist fir
den Gebaudetypus nicht adaquat. Die Vielzahl der Eingange und
deren stadtebaulich willktrlichen Position verhindert eine klare
Adressbildung. Die Positionierung der Shared-Labs in den
Regelgescholen zwischen den Clustern behindert den
Kommunikationsfluss zwischen diesen betrachtlich. Die Monotonie
der Fassadengestaltung wird negativ beurteilt.
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PROJEKT_12

PROJEKT_33

Das Projekt bildet entlang der Schlachthausgasse eine durchgehende
6-geschossige Front, erganzt durch einen kurzen Schenkel an der
Viehmarktgasse. Die Homogenitat der Struktur wird lediglich im
Zugangsbereich im Stiden mit einer 2-geschossigen Halle
aufgelockert, jedoch ohne adaquate Fortsetzung der Wege zu den
weiteren Bereichen des Hauses. Auch an der Ostseite bleibt das
Projekt starr. Wesentliche Bereiche der Freiflachen sind asphaltiert
und als abgesenkter Lieferhof genutzt. Insgesamt kann das Projekt
nicht ausreichend tberzeugen.

Die selbstbewusste Setzung des kompakten Baukdrpers vermittelt
mit einem zweigeschossigen Gebdudeeinschnitt einen der
Bauaufgabe adaquaten Vorplatz mit entsprechender Adressbildung.

. Das raumlich aufgelockerte ErdgeschoR wird in den RegelgeschofRen

zu einer Struktur, deren schmale Belichtungshdfe nicht iberzeugen
kénnen. Die Anmutung der Fassadengestaltung wird von der Jury
kritisch gesehen.

Die vorgeschlagene Baukdrpergliederung in Form einer

. Doppelkammstruktur wirkt im Grundriss elegant und

Abwechslungsreich. Diese Qualitat wirkt in der Erscheinung des
gesamten Baukorpers jedoch eher schematisch, und kann so im
Bezug zum differenzierten Kontext nicht iberzeugen. Die positiv
beurteilte, vitale Sockelzone verbindet das Haus nachvollziehbar und

| positiv in den Strallenraum, wobei die Qualitaten der

vorgeschlagenen Terrassen zur Schlachthausgasse sehr kritisch
betrachtet werden. Die Vermischung von Shared Labs mit Forschung
und Lehre ist funktional nicht gewlinscht.

Der Entwurf sieht einen klar strukturierten, kompakten Baukorper mit
einer offenen EG-Zone vor: Ein schwebender Baukoérper auf einem
Glassockel. Die Jury lobt den radikalen stadtebaulichen Ansatz und

~ die splrbare Grofzligigkeit im Innenraum. Die Transparenz im EG

und die Kompaktheit des gesamten Gebaudes tragen zur Einfligung
im Stadtbild bei, die vier Hofe bilden eine groRziigige Mitte. Negativ
wird die geschlossene Fassadenfront an der Erne-Seder-Gasse
gesehen.

Die Fassadegestaltung wirkt nicht mehr zeitgemal3, das Glasdach
wurde kritisch gesehen. Bauphysikalisch sind die groRen Glasflachen
nicht gelost, ein Haustechnikkonzept ist nicht klar ausformuliert.
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PROJEKT_34

PROJEKT 36

PROJEKT_37

Der Eingangsbereich wird von der Jury als zu eng und fur ein
Universitatsgebaude als nicht adaquat angesehen.

Die versetzten Baukdrper bilden ein interessantes Hohenspiel und
erhalten durch die geplanten Dachgarten Aufenthaltsbereiche und
Ausblicke ins Grine. Die stadtebauliche Baukérperdimensionierung
wird von der Jury als gelungen angesehen, trotz einer gewissen
Unruhe, da die Umgebung kompaktere Bauformen aufweist.

Der Entwurf sieht einen adaquaten Vorplatz vor und schafft raumliche
Qualitaten in den Anschlusspunkten. Die innere Erschlieffung
dagegen wirkt unterdimensioniert, die Bibliothek im 3. OG verursacht
zudem grofde Personenstréme in der Vertikalerschliefsung.

Die Ausbildung mehrerer Tirme wird aufgrund der fehlenden
horizontalen Kommunikation als kritisch gesehen (fehlende
Vernetzungsmadglichkeiten). Die Ausbildung der differenzierten
Fassade zur Schlachthausgasse wird von der Jury positiv
hervorgehoben.

Der Entwurf sieht einen zweigeschossigen Sockel in Ziegeloptik vor.
Darauf erhebt sich eine ,Zickzack-Geb&udestruktur®. Die Offnungen
(Garten) ab dem 2. OG sind aus der FuRgangerperspektive nicht

| wirksam, da zu weit vom StralRenraum entfernt. Zudem sind die

Offnungen nicht schliissig positioniert, da die Offnungen zu beiden

| Strallenrdumen gleich ausgeformt sind. Eine Reaktion auf die

stadtebaulich unterschiedlichen Situationen erfolgt nicht.

Die Flexibilitdt innerhalb der Bauteile wird von der Jury als positiv
gesehen, jedoch fehlt in einigen Geschol3en die horizontale
Verbindung zwischen den Bauteilen. Aus Sicht der Jury wirken
Sockel und Obergescholte durch unterschiedliche Formen und
Materialien nicht als einheitliches Gebaude.

Das Projekt reagiert durch die Baukdrperkomposition entlang der
Schlachthausgasse sehr gut auf das stadtebauliche Umfeld. Der
empor gehobene Freiraum kann von der Jury nur teilweise
nachvollzogen werden.

Die Durcharbeitungstiefe des Projektes wird von der Jury als sehr
gering angesehen.
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Ergebnis des Wettbewerbsverfahrens

Nach Aufhebung der Anonymitat durch Offnung der Verfasserbriefe in der Preisgerichtssitzung lautet das
Ergebnis wie folgt (die Anerkennungen sind nicht gereiht, sondern in aufsteigender Reihenfolge

angefuhrt):
Rang 1= Dipl.-Ing. Architekt Karsten Liebner
Gewinner Dipl.-Ing. (FH) Architekt Marcel Backhaus
Projekt_24 Am Friedrichshain 33, D-10407 Berlin
010675
Rang_2 ARGE F+P Architekten ZT GmbH — Swap Architekten ZT GmbH
Projekt_22 Stiftgasse 21/28, 1070 Wien
175571

Silberpfeil — Architekten ZT GmbH
N Albertplatz 1/1, 1080 Wien
Projekt_40 riplatz 171, '
112307

ARGE franz + Sue
Anerkennung Hornbostelgasse 3/2/32, 1060 Wien
Projekt_07
951618

YF Architekten ZT GmbH
Anerkennung .

: Gumpendorferstralle 132/2/8, 1060 Wien

Projekt_11
050412
Anerkennung TREUSCH architecture ZT GmbH
Projekt_20 Lindengasse 56, 1070 Wien
175166

Empfehlungen des Preisgerichts

Das Preisgericht empfiehlt der Ausloberin gemaf Teil B Allgemeine Bestimmungen Punkt B.3 mit dem
Verfasser des Projekts 24, Dipl.-Ing. Architekt Karsten Liebner, Dipl.-Ing. (FH) Architekt Marcel
Backhaus, in Verhandlungen mit dem Ziel einer Beauftragung der verfahrensgegenstandlichen
Leistungen zu treten.

Gegenstand dieser Verhandlungen sollen auch die zum Projekt festgehaltenen Anmerkungen und
Empfehlungen des Preisgerichts sein, die im Wesentlichen in folgenden Punkten zusammenzufassen

sind:

Die straffe Organisation der Obergeschosse bringt relativ monotone Raumfolgen mit sich. Dies
Iasst Fragen bezlglich der Aufenthaltsqualitat und ,informeller* Kommunikation entstehen. Der
Verbesserung der ,internen Kommunikation® in diesen Bereichen ist im Zuge der weiteren
Bearbeitung besondere Aufmerksamkeit zu widmen

Die ErschlieRung der Seminarraume im ersten OG (Galerie) ist zu Giberdenken. Ebenso ist der
nordliche Zugang zum Gebaude in der Nahe des Ladehofes zu klaren

Notwendige technische Anlagen am Dach missen im Sinne des angebotenen architektonischen
Erscheinungsbildes harmonisch in das Gebaude integriert werden

Die Kapazitat und die Effizienz der Verteilersysteme der technischen Leitungen sind
entsprechend zu optimieren.

Anzahl und Ausmalf der Sanitarflachen prifen
Flachdacher tiber den Horsalen, Mensa etc. evtl. nutzbar machen
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Veroffentlichung des Wettbewerbsergebnisses

Alle Teilnehmer erhalten bis zum 24.3.2017 per E-Mail eine schriftliche Information Uber das Ergebnis
des Wettbewerbsverfahrens samt Protokoll durch das Wettbewerbsbliro.

Das Ergebnis des Realisierungswettbewerbes Neubau Biologiezentrum Universitat Wien St. Marx wird im
Rahmen einer physischen Ausstellung der Offentlichkeit zuganglich gemacht. Uber den Zeitpunkt und
den Ort dieser Ausstellung werden alle Beteiligten in kiirze gesondert schriftlich in Kenntnis gesetzt.

Abschluss der Preisgerichtssitzung

Der Vorprufungsbericht wird als Hilfsmittel des Preisgerichts betrachtet, das ausschlieRlich dem
Preisgericht zur Unterstutzung seiner Entscheidungsfindung zur Verfiigung steht. Eine Verdffentlichung
des Vorprufungsberichtes ist nicht vorgesehen.

Der Vorsitzende bedankt sich bei allen Beteiligten fur die konstruktive Zusammenarbeit und bei den
Wettbewerbsteilnehmern fir die qualitatsvollen Beitrage. Namens der Ausloberin schlief3en sich Rektor
Dr. Heinz Engl und Dipl.-Ing. Maximilian Pammer diesem Dank an.

Der Vorsitzende schlief3t die Sitzung um 17:35 Uhr.

Fir die Richtigkeit der Ausfertigung

Dipl.-Ing. Maximilian PAMMER
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Sitzung vom 20./ 21. Méarz 2017

—_

KRAUSS Walter, SR Dipl.ring., MA 21

| HRNCIR

i PROCHAZKA Elsa, Arciitektin Univ.-Prof. Mag.arch.

stoph, Dipl.-Ing., MA 21

|

KOBERMAIER FranA,-lng., MA 19

[~

T

| LUNDSTROM Irene.”Dipl.-Ing.", MA 19

| BREITSCHNIG Thomas, Dipl.-Ing., BIG

WILTSCHEK Bernd, Dipl.-Ing., BIG

STAMPFER Andreas, Dipl.-Ing., BIG

FUTTER Bernhard, MinR Dipl.-Ing. Mag., BMWFW

=

BOCK Christa, Mag.?, BMF;

PART Peter, AL MMag. BMF

—

ENGL Heinz W,,f, Univ. -Prof. Dipl.-ing. Dr. Dr. h.c.,

FRIEDRICH Barbel, Prof. Dr., Universitat Wien

Universitat Wien

HITZENBERGER Regina, Univ. —Prof. Dr.. Universi

Y

HERNDL Gerhard. Prof. Dr., Universitdt Wien
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Teilnehmer am Wettbewerbsverfahren

Projekt_01
589241

Projekt_02
504437

Projekt_03
102185

Projekt_04
364893

Projekt_05
202421

Projekt_06
250453

Projekt_07
951618

Anerkennung

Projekt_08
010220

Projekt_09
727273

Projekt_10
244780

Projekt_11
050412

Anerkennung

Projekt_12
549668

Projekt_13
646316

Projekt_14
171213

Projekt_15
160224

Projekt_16
474976

Teilnehmergemeinschaft Bodamer Faber Architekten / HWP Planungsgesellschaft mbH
Dipl.-Ing. Hansjérg Bodamer, Dipl.-Ing. Frank Wachholz

SchlosserstralRe 2, D-70180 Stuttgart

Architekten BDA Poos Isensee

Wolfgang Poos Ulrich Isensee
Hindenburgstralte 10, D-30175 Hannover

LF Architekten Valerio Ferrau
Wildenbruchstralle 30, D-40545 Dusseldorf
ferrau@lange-ferrau-architekten.de

Architekt Dipl.-Ing. Dr. Roland Heysz|
Sparbersbachgasse 18, 8010 Graz

Arquitectos Ayala S.L.P
Gerardo Ayala Hernandez, Mateo Ayla Calvo, Marcos Ayala Calvo
Calle Boix y Morer 6, 2° izq., 28003 Madrid

Durig AG
FeldstralRe 133, CH-8004 Ziirich

ARGE franz + Sue
Hornbostelgasse 3/2/32, 1060 Wien

Pichler & Traupmann Architekten ZT GmbH
Weyrgasse 6/4, 1030 Wien

Gildo Eisenhart Architekt

Am Asemwald 8, D-70599 Stuttgart

NOAHH B.V. Network Oriented Architecture
Baarsjesweg 224-5h, NL-1058 AA, Amsterdam

YF Architekten ZT GmbH
Gumpendorferstralle 132/2/8, 1060 Wien

ARGE GP/RP Ernst Giselbrecht + Partner architektur zt gmbh
Rinderer & Partner ZT KG

Brockmanngasse 48/1l, 8010 Graz

HERTL.ARCHITEKTEN ZT GmbH

Pachergasse 17, 4400 Steyr

Christoph Monschein ZT GmbH
Beinagasse 22/22, 1150 Wien

everySIZE Arquitectura Lda
Architekt Dipl.-Ing. Antonio Catita Soeiro
Rua Diogo de Silves Nr. 46b, 1400-107 Lissabon, Portugal

2K ARHITEKTONSKI URED d.o.o.
KATUSIC KOCBEK ARHITEKTI
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Projekt_17
181501

Projekt_18
060712

Projekt_19
670728

Projekt_20
175166

Anerkennung

Projekt_21
201733

Projekt_22
175571
Rang 2

Projekt_23
181276

Projekt_24

010675

Rang 1 = Gewinner

Projekt_25
362939

Projekt_26
053130

Projekt_27
815050

Projekt_28
147849

Projekt_29
210277

Projekt_30
010306

Projekt_31
020304

Projekt_32
010898

Projekt_33
190817

Britanski Trg 5, HR-10000 Zagreb, Kroatien

BAU — Biiro flir Architektur und Urbanismus
Av. Fontes Pereira de Melo 35, Boloc A3, 16° Dto, 1050-118 Lissabon

Patrick Roost Planung Architektur GmbH

GrubenstraBe 9, CH-8045 Zirich, Schweiz

ZT Arquitectos Lda

Architekt Dipl.-Ing. Thomas Zinterl

Rua de belem 42, 3 Esq., 1300-085 Lissabon, Portugal

TREUSCH architecture ZT GmbH
Lindengasse 56, 1070 Wien

Burtscher-Durig ZT GmbH
Mariahilferstrae 51/2/2, 1060 Wien

ARGE F+P Architekten ZT GmbH — Swap Architekten ZT GmbH
Stiftgasse 21/28, 1070 Wien

Johannes Daniel Michel Generalplaner GmbH und Co KG
Wilhelm-Bleyle-StraRe 12, D-716363 Ludwigsburg
Dipl.-Ing. Architekt Karsten Liebner

Dipl.-Ing. (FH) Architekt Marcel Backhaus

Am Friedrichshain 33, D-10407 Berlin

AN Architects ZT-GmbH Albert Wimmer * Nevil Binder mit Albert Wimmer ZT GmbH
Flachgasse 53/14

ARGE Arkitema_Gangoly & Kristiner
Arkitema Architects (Vertretungsbefugt)
Gangoly & Kristiner Architekten ZT GmbH

Frederiksgade 32, DK-8000 Aarhus C
Architekt Dipl.-Ing. Dietger Wissounig
Schlégelgasse 9, 8010 Graz
querkraft architekten zt gmbh
Borseplatz 2, 1010 Wien

Atelier Thomas Pucher ZT GmbH
Bahnhofgtrtel 77/6

caramel architekten zt-gmbh
Schottenfeldgasse 72/2/3, 1070 Wien

Kirsch ZT GmbH — Architektur & Freiraumplanung

Schwedenplatz 2/64, 1010 Wien
office@clemenskirsch.at

Karl und Bremhorst Architekten ZT GmbH
Linke Wienzeile 4/2/4, 1060 Wien

Riepl Kaufmann Bammer Architektur GbR
TaborstralRe 71, 1020 Wien
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Projekt_34 Colonniarchitects — Alessio Coloni Dott. Arch. ZT, Ravnikar-Potokar d.o.o. — Robert
602030 Potokar udia
Grosse Sperlgasse 7/3, 1020 Wien
Projekt_35 ATP Wien Planungs GmbH
235711 Landstraler-HauptstralRe 99-101, 1030 Wien
Projekt_36 Architekt Katzberger Ziviltechniker Gesellschaft m.b.H.
707080 Paulanergasse 13, 1040 Wien
office@katzberger.at
Projekt_37 klictechnics hochbau GmbH + Gmeiner Haferl Zivilingenieure
160909 RémerstralRe 18, 4020 Linz
Projekt_38 Schenker Salvi Weber Architekten ZT GmbH
868274 Schottenfeldgasse 72/2/5, 1070 Wien
Projekt_39 Baumschlager Hutter ZT GmbH
992799 Rathausplatz 4, 6850 Dornbirn

Projekt_41 Alzinger &Co Architektur
370020 Thomas Alzinger
Weissgerberlande 6/21, 1030 Wien
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